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et inorganisées de vérités. Toutes les productions singuliéres se
placent sous I’égide d’idées téléologiques (1) d’un ordre supérieut,
et en dernier ressort sous I'égide de l'idée téléologique supréme
de la science elle-méme. De méme que par la le travail de réalisation
se voit prescrire sa régle, de méme toutes les vérités singulieres
prennent une forme systématique, c’est-a-dire qu’il leur est imprimé
une forme téléologique (2). Des vérités singuliéres s’ordonnent selon
des rapports établis et entrent dans des systémes de vérité (3) de forme
téléologique inférieure et supérieure : elles s’unissent par exemple
pour former des déductions, des démonstrations, des théories, et a
’ensemble de la science, au plus haut niveau, appartiennent une tota-
lité et une unité idéelles (4), celles qui caractérisentla théorie; c’est une
théorie universelle s’élargissant indéfiniment et s’élevant a des formes
toujours plus hautes dans la science engagée dans un progres infini.
C’est 13 une constatation qui devra valoir aussi pour la philo-
sophie dans la mesure précisément ol nous la concevons comme
une science. Par voie de conséquence, il faut qu’il y ait en elle un
commencement théorique pour toutes ses productions de veérités
et pour toutes ses vérités produites. Le nom de « Philosophie pre-
miére » renverrait dés lors 4 une discipline scientifique du commen-
cement; il laisserait entendre que l’idée téléologique supréme de
la philosophie réclame pour le commencement ou pour un domaine
fermé des commencements une discipline propre ne dépendant que
d’elle-méme, dotée d’une problématique propre du commencement,
quant 2 la préparation de Pesprit, quant 4 la formulation exacte des
problémes et enfin quant A leur solution scientifique. Patr une néces-
sité intrinséque irrémédiable, cette discipline précéderait toutes les
autres disciplines philosophiques et devrait en assumer la fondation

(1) Zweckideen.
(2) Teleologische.
(3) Wahrheitsverbande.
(4) Ideelle Alleinbeit.
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[6] P'histoire, nous voulons dire réalisée sous la forme d’une authentique
science d’une fationalité contraignante. Il ne s’agit donc point ici
de ranimer un vieil héritage historique ni de faciliter simplement
a cet égard le travail d’assimilation intellectuelle de I’étudiant. Ce
qui veut naturellement dire en méme temps qu’il m’est impossible
d’admettre une quelconque des philosophies du passé quelle qu’elle
soit comme une philosophie de forme définitive, c’est-a-dire
ayant la forme d’une science la plus rigoureuse qui soit, telle qu’elle
est absolument exigée pour une philosophie. Sans un commencement
rigoureusement scientifique, il n’est point de continuation rigou-
reusement scientifique. Seule une philosophie premiére rigoureuse
est capable de donner naissance 4 une philosophie rigoureuse en
général, & une philosophia perennis, sans doute sous la forme d’une
philosophie en perpétuel devenir pour autant que le devenir infini (1)
appartient a l’essence de toute science, mais néanmoins sous la
forme eidétique de la validité définitive (2).

D’autre part, je suis convaincu qu’avec la percée de la nouvelle
phénoménologie transcendantale s’est déja accomplie une premiére
petcée d’une philosophie premiére vraie et authentique, mais pour ainsi
dire seulement dans une premiére approximation encore imparfaite.
Dans plusieuts cours faits 2 Fribourg, j’ai essayé, sous diverses formes,
de patrvenir par approximations successives a une précision aussi
poussée -que possible, d’amener a une clarté des plus parfaites les
idées directrices, les méthodes, les concepts fondamentaux; en
méme temps j’al tenté de conférer a la phénoménologie la forme
évolutive (3) requise par idée d’une philosophie premiére, & savoir
la forme d’une philosophie des commencements s’instituant elle-
méme dans la conscience de soi philosophique la plus radicale, avec

(1) Unendlichkeit.
(2) Endgiiltigkeit.
(3) Entwicklungsgestals.
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qu’il ne lui parait plus possible de continuer 4 vivre dans les formes
et normes actuelles. Or, s’il faut évaluer les possibilités de changer
cette situation, les possibilités de concevoir des objectifs et des
méthodes satisfaisants pour la vie intellectuelle de la sphére en
cause, il savere alots absolument indispensable de méditer profon-
dément sur les sources de motivation inhétentes 4 cette situation et
sur toute la structure spirituelle de ’humanité qui inlassablement
saffaire ici dans un ensemble de types figés d’activité spirituelle.
Mais de telles méditations ne seront pleinement mises en lumiére
que dans Iéclairage de Ihistoite qui, interprétée 2 partir du temps
présent, éclairera 4 nouveau i son tour et rendra intelligible le
temps présent. Aussi allons-nous revenir des données multiples et
confuses que la science et la philosophie contemporaines nous
présentent aux temps des commencements primitifs. Une rétrospec-
tive historique nous servira donc d’abord de préparation psycho-
logique; elle évoquera les motivations originaires et élémentaires (1)
qui sauront éveiller notre intérét et mobiliser notre volonté.

S’il me fallait dire aujourd’hui, étant donné les convictions que
j’al acquises au cours des derniéres décennies, quels sont parmi
les philosophes ceux qui entre tous se signalent 2 mon attention
dans cet examen rétrospectif de toute I’histoire de la philosophie
europcenne, j’en nommerais deux ou plutdt trois : ce sont les noms

[8] des plus grands initiateurs et pionniers (2) de la philosophie.
En premier lieu je nommerais Platon, ou plutdt Pincomparable astre
a deux branches que furent Socrate et Platon. L’invention de
I'idée de science vraie et authentique, ou ce qui pour de longs siécles
signifierala méme chose, 1'idée de la philosophie ainsi quela découverte
du probléme de la méthode, le mérite en revient 4 ces deux penseurs,
et 4 Platon pour ce qui est de 'accomplissement de cette invention.

(1) Urkraftige.
(2) Wegeriffuer,
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sol pas plus que de science ou, ce qui revient au méme, de philo-
sophie au sujet de I’étre, du beau, du bien qui par principe sont
purement subjectifs et relatifs. Toutefois la philosophie ne fut pas
seule a4 étre atteinte. La vie pratique tout entiére fut privée de ses
buts normatifs établis, ’idée d’une vie rationnelle pratique perdit
sa valeur. Socrate fut le premiet 2 reconnaitre dans les problémes
traités avec tant d’insouciance, dans les paradoxes des Sophistes,
des problemes qui engagent le destin (1) de ’humanité sur le chemin
conduisant vers une Humanité (2) authentique. Il ne réagit contre
le scepticisme, comme I’on sait, qu’en tant qu’il se voulut un réfor-
mateur de la vie pratique.

Puis Platon déplaga vers la science tout le poids de cette réaction
et devient ainsi le réformateur de la théorie de la science. En méme
temps et sans tien sacrifier des impulsions socratiques, il est le
premier A guider ’humanité sur le chemin de Pévolution vers
autonomie, c’est-a-dire de son développement vers une humanité
raisonnable (3), en passant par la science, par la science réformée
dans P’esprit nouveau d’une radicale compréhension évidente de
la méthode.

En en commentant les théses principales et décisives I’une apres
Pautre, élucidons le sens de ’effort socratique, puis platonicien. Pour ce
qui est des théses socratiques, nous suivrons Pingénieuse esquisse que
Platon nous en a transmis.

Ce qui caractérise la téforme de la vie morale proposée par
Socrate, c’est qu’il interpréte la vie véritablement heureuse comme
une vie dominée par la pure raison. Ce qui veut dire : une vie dans
laquelle ’homme, dans P’inlassable prise de conscience de soi (4

et dans un esprit de justification radicale, se livre 3 une critique

(1) Schicksalsprobleme.
(2) Humanitat,

(3) Vernunftmenschheis.
(4) Selbsthesinnung.
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abandon 2 une vie sans lumitre, indolente passivité qui néglige
tout effort tendant A clarifier son savoir et 2 acquérir un savoir
authentique du beau et du bien eux-mémes, voild ce qui rend ’homme
malheureux, ce qui le fait poursuivre des buts insensés. Le vrai
et le faux, lauthentique et Iinauthentique se distinguent dans
Ueffort de la réflexion pour mettre en évidence ce qu’on vise 4 pro-
prement parler et tout ce que ce faisant ’on 2 présupposé obscuré-
ment de prétendues beautés et laideurs, de réalités utiles (1) ou
nuisibles. Ils se distinguent précisément parce que dans la clarté
absolue I’essence des choses elles-mémes se réalise intuitivement et
par la méme tout ensemble leur valeur ou leur non-valeur (2).
Toute clarification de ce gente acquiert bientot une signification
exemplaire. Ce qui dans les cas particuliers de la vie quotidienne,
de Ihistoire, du mythe apparait intuitivement comme le vrai ou
lauthentique lui-méme et comme une norme pour la simple opinion
obscure, se présente d’emblée comme exemple de quelque chose
d’universel. Dans Pintuition d’essence pure qui intervient naturel-
lement — dans laquelle tout élément empirique contingent prend
le caractere de I'inessentiel et de I’élément librement variable — il est
appréhendé comme étant par essence Pauthentique en général.
Dans cette généralité pure (ou apriorique), il joue le réle de norme
valable pour tous les cas individuels imaginables de cette essence
en général. Par conséquent, pour patler de fagon plus concréte, si,
au lieu de P’exemple pris dans la vie quotidienne, dans le mythe ou
dans I’histoite, ’on pense 2 « quelque homme en général », comme
2 un étre qui valorise et fait effort dans ce genre de situations en
genéral, se tournant vers ce genre de buts, agissant et s’engageant
Sut ce genre de chemins, il devient évident qu’en régle générale ce
gente de buts et de chemins sont des buts et des chemins authentiques

it

(1) Niitzlichkeiten,
(2) Unwertsein,
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